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AKTSIASELTS TALLINNA VESI ULDKOOSOLEKU PROTOKOLL JA
OTSUSED

Koostatud ja vilja antud Tallinnas kahekiimne kaheksandal mail kahe tuhande
kolmeteistkiimnendal aastal (28.05.2013.a).

Mina, Tallinna notar Merle Saar-Johanson, kelle biiroo asub Tallinnas, Rivala pst 3 /
Kuke tn 2, viibisin kahekiimne esimesel mail kahe tuhande kolmeteistkiimnendal aastal
(21.05.2013.a) AKTSIASELTS TALLINNA VESI, registrikood 10257326, asukohaga
Adala 10, Tallinn, 10614, (edaspidi nimetatud ka Selts) aktsiondride Kkorralisel
tildkoosolekul (edaspidi Koosolek).

Koosolek toimus Hotellis Euroopa (Paadi 5, 10151 Tallinn) 2. korruse konverentsiruumis
,Lddne-Euroopa®.

Koosolek viidi 1dbi eesti ja inglise keeles, osalejatele oli tagatud voimalus kasutada tolget
eestl, vene ja inglise keelde.

Koosoleku kokkukutsumise teade ilmus 26.04.2013.a ajalehes “Postimees” lehekiiljel
seitse (7) ja NASDAQ OMX Tallinna Borsi kodulehel.

Koosolekut juhatas Raino Paron
isikukood 36507044211

kes on tdestajale tuntud isik

ning

protokollis Marja-Liisa Kruusimie
isikukood 48204180391

kes on toestajale tuntud isik

AKTSIASELTS TALLINNA VESI aktsiakapital on kaksteist miljonit kuuskiimmend
(12000 060) eurot, mis on jagatud null koma kuue (0,6) eurose nimivddrtusega A-
aktsiateks (20 000 000 aktsiat), millest igaiiks annab koosolekul iithe (1) hiile, ning



kuuekiimne (60) eurose nimivdirtusega B-aktsiaks (1 aktsia), mis annab vastavalt
AKTSIASELTS TALLINNA VESI pohikirja punktis 3.2.1.2 sitestatule Koosolekul iihe
(1) hédle vastavalt AKTSIASELTS TALLINNA VESI pohikirja punktis 3.2.1.2
nimetatud kiisimuste otsustamise iile héddletamisel. Tulenevalt Seltsi pohikirja punktis
3.2.1.2 sitestatust Koosoleku pdevakorras olevate kiisimuste iile otsustamisel B-aktsia
hidledigust ei oma. Aktsiondri hddledigus tildkoosolekul midratakse aktsiaraamatu 14.
mai 2013.a kella 23:59 seisu alusel.

Kidesoleva notariaalakti lisaks oleva iildkoosolekul osalejate nimekirja kohaselt oli
tildkoosolekul kohal ja esindatud kokku viisteist miljonit iikssada kaheksakiimmend tuhat
seitsesada viiskiimmend iiks (15 180 751) A-aktsiatega méératud héilt ja tiks (1) piiratud
hidledigusega B-aktsiaga méddratud hadl. Kokku on Koosolekul esindatud 75,90% A-
aktsiatega midratud haéltest ja 100% B-aktsiatega méadratud héiltest. Osalejate nimekirja
Oigsuse eest vastutab vastavalt tdestamisseaduse § 36 1g 3 koosoleku juhataja.

Uldkoosoleku otsustusvdime on notariaalakti koostaja poolt kontrollitud osalejate
nimekirja alusel, mille koosoleku juhataja allkirjastas notariaalakti koostaja juuresolekul.
Notariaalakti koostaja kontrollis osalejate nimekirja vastavust aktsiaraamatule ning
osalejate nimekiri vastab aktsiaraamatule.

Hr Gallienne juhatas sisse Koosoleku, tutvustas Koosolekul kohal olevaid juhatusel
liikkmeid Ian John Alexander Plenderleith’i (juhatuse esimees), llona Nurmela’t (ndunik),
Riina Kii’d (finantsdirektor), Aleksandr Timofejev’it (varahalduse direktor), kohal
olevaid ndukogu liikkmeid Brendan Murphy’t, Mart Migi ja Priit Lello’t; 2012 aasta
juhtivaudiitorit Tiit Raimlat, notarit Merle Saar-Johanson’i, ja koosoleku protokollijat
Marja-Liisa Kruusimée’d.

Hr Paron tutvustas koosoleku pidevakorda, tdlkevoimalusi ning koosolekul osalejatele
vOimalust esitada kiisimusi ning kirjalikke taotlusi ning selgitas, et hidletustulemused
arvutatakse tdpsusega kaks kohta pérast koma.

Koosoleku pievakorras oli:

2012.a majandusaasta aruande kinnitamine

Kasumi jaotamine

Noukogu liikme tagasikutsumine

Noukogu liikme valimine

Audiitori valimine

Juhatuse esimehe iilevaade erastamislepingu vaidluse teemal

SnhWpE=

Hr Plenderleith juhatas sisse Seltsi 2012 tidhtsiindmusi tutvustava osa.

Pr Nurmela tutvustas klienditeeninduse ja kogukonna huvidega seotud tdhtsiindmusi
2012. aastal. Kliendisuhete valdkonnas oleme votnud arvesse 2011. aasta kliendirahuolu-
uuringus antud tagasisidet selle kohta, mida meil oleks voimalik paremini teha. Uleminek
paberivabale arvete esitamisele toimib edukalt, samuti piitiame tdsta klientide teadlikkust



meie toote kvaliteedist ning propageerida keskkonnateadlikku kiditumist. 2012. aasta
kliendirahulolu-uuringu tulemused néitavad, et kliendisuhete valdkonnas on toimunud
mirkimisvddrne paranemine: viimase aasta jooksul on need koigis segmentides
muutunud palju tugevamaks. Muuhulgas on toimunud paranemine ka selles osas, mis
puudutab rahulolu ASTV tariifidega — tidnu ettevotte joupingutustele on kliendid
suuremal maéiral teadlikud kvaliteedist, mida nad selle hinna eest saavad. Selts on oma
valdkonnas ja kommunaalharus Baltikumi liider ning Euroopa ettevotete 10% paremiku
hulgas. Seltsi korraldatud eduka kampaania tulemusena liitus paberivaba
iseteenindussiisteemiga ainuiiksi eelmisel aastal umbes 7500 klienti. Samuti keskenduti
kogukonna keskkonnateadlikkuse tdstmisele ning vastutustundliku ja sdéstliku kditumise
edendamisele kampaaniate ‘“Kraanivesi=joogivesi” ja “Looduse terviseks — Kkiisi
kraanivett” kaudu, et juhtida tidhelepanu kraanivee viga heale kvaliteedile ja anda ndu,
kuidas sdédsta majapidamiskulusid. Seltsi jaoks on oluline harida ka oma tulevasi kliente,
mistottu tehakse koostood lasteaedadega, ning 2013. aastal on plaanis keskenduda
koostoole keskkoolidega ning jéitkata koostodd iilikoolidega.

Hr Timofejev tutvustas kodigi aegade parimate tootmistegevuse tulemustega seotud
tahtsiindmusi 2012. aastal. Seltsi tootmistulemused olid kdigis valdkondades vidga head.
Tdnu iga-aastasele jérjepidevale parendustddle saavutati mérkimisvédrseid tulemusi
varade stabiilsuse tagamisel ja veepuhastuses. 2012. aastal saavutas EttevOote 96 teenuse
taset 97-st; tinu keskkonnasobralikule tegevusele langes 2012. a. lekete tase 15,9%-le,
mis on Ettevotte ajaloos parim tulemus — pdevane sddst vastab Tartus iihes pédevas
toodetud veekogusele. Veekvaliteet vastab 99,55% ulatuses Liine-Euroopa tasemele
ning ka Lddnemeri on tunduvalt puhtam kui varem. Vorreldes 2011. aastaga on merre
juhitava lammastiku kogus vihenenud 37% vorra.

Pr Kii tutvustas hiid finantstegevuse tdhtsiindmusi 2012. aastal. Hoolimata sellest, et
Ettevottel ei ole dnnestunud tariife tdsta ning need on kiilmutatud 2010. aasta tasemele,
on finantstegevus sellegipoolest olnud viga edukas. ASTV pingutab heade tulemuste
saavutamise nimel ning maksab jédtkuvalt korgeid dividende. Ettevotte edukast
finantstegevusest annavad tunnistust jirgmised néitajad: tulud tousid 52,9 miljoni euroni
(+3%), tulumaksujirgne kasum 22,6 miljoni euroni (+5%), investeeringuid tehti 11,3
miljoni euro eest (-32%); kasum aktsia kohta on 1,13 eurot (+5%). Ettevote tegi
ettepaneku maksta 17,4 miljonit eurot dividende (0,87 EUR/aktsia). Ettevottele anti
neljandat aasta jérjest auhind parimate investorsuhete eest Tallinna borsil.

Hr Plenderleith tutvustas tood, mida Ettevote on teinud selle nimel, et saada Tallinna
eelistatuimaks tooandjaks. Ettevote on viga uhke oma saavutuste iile tootervishoiu ja -
ohutuse valdkonnas: 2012. aastal juhtus ASTVs ainult iiks to6onnetus. ASTV jaoks on
tilimalt oluline luua oma tootajatele voimalusi ettevottesiseseks arenguks ning Ettevottel
on hea meel tddeda, et 2012. aastal juhatusega liitunud kaks uut inimest on edutatud
ettevottesiseselt. Need on pohjused, miks ASTV tootajate rahulolu on jitkuvalt 10%
korgem kui Eesti ettevotetes keskmiselt. See on eesmérgiks ka 2013. aastal ja edaspidi.

Pievakorrapunkt 1. Héidletati ettepanekut kinnitada 2012.a majandusaasta aruanne



Hidletamise tulemused:

poolt: 14 987 288  haidlt ehk 98,73 % koosolekul esindatud héiltest
vastu: 0 haialt ehk 0,00 % koosolekul esindatud hailtest
erapooletu: 850 haialt ehk 0,01 % koosolekul esindatud hailtest
el hdiletanud: 192 613 hadilt ehk 1,27 % koosolekul esindatud hailtest

Kuna nimetatud otsuse vastuvotmiseks peab poolt héddletama iile poole koosolekul
esindatud hadltest, on koosoleku otsus vastu voetud.

Pr Kdi juhatas sisse pdevakorrapunkti nr 2, tdstes esile, et vdljamakstavate dividendide
védrtuse tous vastab inflatsiooni taseme tousule.

Pievakorrapunkt 2. Seltsi 2012 majandusaasta puhaskasumi suuruseks on 22 599 000
eurot. Hédletati ettepanekut jaotada dividendidena 17 400 600 eurot AS-i Tallinna Vesi
31.12.2012.a seisuga kogunenud 46 661 000 eurosest jaotamata kasumist, s.h 2012.a 22
599 000 eurosest puhaskasumist, alljirgnevalt:

a) A-aktsia omanikele makstakse dividende 0,87 eurot aktsia kohta ja B-aktsia
omanikule 600 eurot aktsia kohta.

b) Jitta eelmiste perioodide jaotamata kasum jaotamata ning mitte teha
puhaskasumist eraldisi reservkapitali.

c¢) maksta dividendid aktsiondridele vilja 14. juunil 2013.a ja fikseerida
dividendidiguslike védrtpaberiomanike nimekiri 04. juuni 2013.a kella 23.59 seisu
alusel.

Hidletamise tulemused:

poolt: 14942 582  hadlt ehk 98,43 % koosolekul esindatud hailtest
vastu: 1 000 hadlt ehk 0,01 % koosolekul esindatud haidltest
erapooletu: 9 047 hidlt ehk 0,06 % koosolekul esindatud hailtest
el hadletanud: 228 122 hadilt ehk 1,50 % koosolekul esindatud hailtest

Kuna otsuse vastuvotmiseks peab poolt hiiletama iile poole koosolekul esindatud
hailtest, on koosoleku otsus vastu voetud.

Hr Gallienne tutvustas paevakorrapunkti nr 3, selgitades soltumatute liikmete méddramise
pohimotteid ja ka seda, et sdltumatu ndukogu litkme tagasikutsumine on kooskdlas
soltumatute ndukogu liikmete vahetust puudutava hea ithingujuhtimise tavaga, mis nideb
ette sdltumatute ndukogu liikmete vahetamise iga seitsme aasta jérel.



Pidevakorrapunkt 3. Hailetati ettepanekut seoses soltumatuid ndukogu litkmeid
puudutava hea iihingujuhtimise tavaga kutsuda Seltsi ndukogust tagasi hr Valdur Laid.

Hadletamise tulemused:

poolt: 15000960 haidlt ehk 98,82 % koosolekul esindatud hailtest
vastu: 1 500 haialt ehk 0,01 % koosolekul esindatud hailtest
erapooletu: 11 557 haialt ehk 0,08 % koosolekul esindatud hailtest
el haidletanud: 166 734 hadilt ehk 1,10 % koosolekul esindatud hailtest

Kuna otsuse vastuvotmiseks peab poolt hiidletama 2/3 koosolekul esindatud hiiltest,
luges koosoleku juhataja otsuse vastu voetuks.

Hr Gallienne tutvustas pidevakorrapunkti nr 4 selgitades, et kuna kutsuti tagasi iiks
sOltumatu noukogu liige, siis on oluline valida ndukogusse uus sOltumatu liige. Ta
rohutas, et on oluline, et sdltumatud ndukogu litkmed on asjatundlikud. Seltsi juhatus tegi
pohjaliku eeltdd ning vestles mitme kandidaadiga. PShjus, miks on tehtud ettepanek
valida sOltumatuks noukogu litkmeks hr Joks seisneb selles, et hr Joksil on tugev hea
tihingujuhtimise tava rakendamise kogemus, mis toob kasu ja loob lisavédrtust Seltsile.

Pievakorrapunkt 4. Héiletati ettepanekut valida sdltumatu liikmena hr Allar Joks Seltsi
noukogu litkmeks alates 21.05.2013.a.

Hidletamise tulemused:

poolt: 14987 830  hadlt ehk 98,73 % koosolekul esindatud hailtest
vastu: 0 haialt ehk 0,00 % koosolekul esindatud héiltest
erapooletu: 3 408 haialt ehk 0,02 % koosolekul esindatud hailtest
el hdiletanud: 189 513 hadilt ehk 1,25 % koosolekul esindatud hailtest

Kuna isiku valimisel loetakse valituks kandidaat, kes sai teistest enam haili, valiti
noukogu liikmeks hr Allar Joks.

Pr Kéi tutvustas pdevakorrapunkti nr 5 rohutades, et Seltsil on olud suurepdrane koostoo
senise audiitorfirma AS’iga PricewaterhouseCoopers ja juhtivaudiitor hr Tiit Raimlaga.
Seltsil ei ole mitte iihtegi etteheidet audiitorifirma ega juhtivaudiitori toole. Seetdttu on
Seltsi soov jatkata ka edaspidi tOhusat koost6od —audiitorfirma AS’iga
PricewaterhouseCoopers. Kuna Seltsi hea iihingujuhtimise tava néeb ette juhtivaudiitori
vahetamist iga 5 aasta tagant, siis seetOttu ongi ettepanek hidletada juhtivaudiitori



madramise iile.

Piaevakorrapunkt 5. Héadletati ettepanekut méddrata AKTSIASELTS TALLINNA VESI
2013. majandusaasta audiitoriks AS PricewaterhouseCoopers ning juhtivaudiitoriks Ago
Vilu. Kiita heaks audiitoriga sdlmitud lepingus méératud audiitori tasustamise kord.

Hadletamise tulemused:

poolt: 14950 537 haidlt ehk 98,48 % koosolekul esindatud hailtest
vastu: 1501 haialt ehk 0,01 % koosolekul esindatud hailtest
erapooletu: 36 717 haialt ehk 0,24 % koosolekul esindatud hailtest
ei hddletanud: 191 996 hadlt ehk 1,26 % koosolekul esindatud hailtest

Kuna isiku valimisel loetakse valituks kandidaat, kes sai teistest enam haili, valiti
audiitoriks AS PricewaterhouseCoopers ning juhtivaudiitoriks Ago Vilu.

Piaevakorrapunkt 6. Juhatuse esimehe iilevaade erastamislepingu vaidluse teemal

Hr Plenderleith tegi ettekande erastamislepingut puudutava vaidluse kohta.
Kokkuvotvalt: ettekande eesmérk on teavitada aktsiondre Konkurentsiametiga peetava
tariifivaidluse menetluse seisust; meenutada, et alates 2010.aastast on Ettevote jddnud
ilma 12,8% tariifitusust; selgitada, et kohtud on leidnud, et ASTV erastamisleping on
avalik-0iguslik leping, ja ka seda, et Seoses Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi ja Konkurentsiameti pahatahtliku tegevusega p6drdub
Ettevote kompensatsioonindudega Eesti Vabariigi poole. Koigist Seltsi kogutud
toendusmaterjalidest ning sellest, et Konkurentsiametil puuduvad igasugused soltumatult
kontrollitavad toendid — Konkurentsiamet on esitanud tdendina vaid enda arvamusi —, on
ilmselge, et tegemist on Seltsi ja tema investorite vastu suunatud
diskrimineerimisjuhtumiga. Vaatamata Konkurentsiameti puudulikule
professionaalsusele, mirkis ta positiivsena diglast ja ausameelset Eesti digussiisteemi.
Jargmine kohtuistung on tinglikult mairatud 20.06.2013.a.

Hr. Plenderleith viitas ka sellele, et tema ettekanne tdispikkuses tehakse kittesaadavaks
ka Seltsi kodulehel. Samuti innustas ta vihemusaktsionire toetama Seltsi ning pdorduma
Euroopa Komisjoni ja Majandus- ning Kommunikatsiooni ministeeriumi poole aidates nii
vaidluse lahendamisele kaasa.

Kiisimus hr Paveltsilt: Mis saab siis, kui tariifide kohtuasja 16plik joustuv otsus saab
olema selline, et Konkurentsiameti ndue tunnistatakse digustatuks ning et tariifid tuleb
voOi oleks tulnud alandada? Kas sellel saab olema mingit tagasiulatuvat moju, nt tariife
alandatakse tagasiulatuvalt ning rohkem tasutud summad kas tagastatakse klientidele
ja/voi jdetakse tulevaste makseperioodide ettemaksuks.

Pr Nurmela vastas, et kui Konkurentsiamet peaks saama diguse ning nende ettekirjutus
peaks joustuma viimase kohtuotsuse tulemusena, siis katkeb esialgne diguskaitse, mis



takistab tina Konkurentsiameti ettekirjutuse joustumist. Siis on Selts kohustatud esitama
uue tariifitaotluse vastavalt Konkurentsiameti juhistele, st taotlema 29% madalamaid
tariife. Kui Selts ei toimi vastavalt Konkurentsiameti juhistele, siis méératakse talle trahv.
Tariife ei saa vidhendada tagasiulatuvalt, st kohtuotsusel ei ole tagasiulatuvat joudu.
Klientidel on digus tsiviilvaidluse korras nduda ettevottelt tagasi enammakstud summa
(29%) viimase kolme kohtuotsusele eelneva aasta eest. See on ka pohjus, miks ettevote
on ndinud ette vastavalt audiitori soovitustele 36milj. eurot tingimusliku bilansivilise
kohustusena.

Hr Plenderleith lisas, et juhul, kui nii juhtub, siis igal juhul esitab ettevotte kahju
hiivitamise ndude riigi vastu, kuna tegemist on administratiivlepinguga, mis annab
Seltsile diguse nduda kahju hiivitamist Eesti Vabariigilt.

Kiisimus hr Kangurilt: kui kaua voib tariifivaidlus veel kesta? Miks vaib kiittesektor tOsta
hindu 20% vdrra, aga veesektor mitte?

Hr Plenderleith vastas, et kohtuvaidlus votab aega ja Selts ei saa tegelikult ennustada, kui
kaua see aega votab. Ta ei usu, et kohtuotsus tuleb kohe peale tingimuslikult 20.juuniks
2013 midratud kohtuistungit. VOimalik, et médratakse uus kohtuistungi aeg, mis voiks
olla septembris vOi oktoobris. Peale esimese astme kohtuotsust on tdenioline, et kumbki
pool esitab apellatsioonkaebuse ringkonnakohtusse, kus vaidlus voib jitkuda veel
tdiiendavad 12 kuud. Igal juhul ei ole probleemile kiiret lahendust ja probleemi
lahendamine votab tdpselt nitkaua kui vajalik. Mis puudutab teist kiisimuse osa, siis on
tildteada, et regulaatoril on tavaks teha tehinguid, samas kui Selts jdib endale kindlaks ja
soovib, et regulaator rakendaks pohimdtteid, mis on erastamislepingus sitestatud, kuna
Selts on alati olnud ning on jitkuvalt oma tegevuses lidbipaistev.

Kiisimus hr Tarasjuk’ilt: kas Seltsi eesmirk on tdsta igal aastal hinda? Kas see on ka
mujal tavaks?

Hr Plenderleith vastas, et vastavalt edastamislepingule on Seltsi esimene ja peamine
eesmirk parandada teenuse kvaliteeti, mis oli rahvusvahelise operaatori esimene tegevus.
Tariifitdus on seotud kvaliteedi parendamisega, kuna erastamislepingu algusaastate
pohikohustus on kvaliteedi parendamine ja I0puaastad vdimaldasid teenida lubatud
tulukust. Madalam vdimalik tariifitdus oli pakkumise pohikriteerium, mis on juba
toimunud 2005-2009, mis tihendab, et alates 2010 tduseksid tariifid vaid THI vorra. See
omakorda tihendab, et mistahes parendusi kvaliteedi tdstmiseks tehakse, kannab Selts
need kulud tariifi tOusu viliselt, see tdhendab, et iga selline investeering ei sisaldu
klientidele esitatud arvetes. Mujal, nditeks Suurbritannias ning Hollandis joogivee
teenuse osutamise ja reovee puhastamise hindu tdstetakse igal aastal THI vorra kaitstes
nii inflatsiooni eest, kuna on tavaliselt kokku lepitud, et mitte driiihing voi investor, vaid
tarbija peab kandma inflatsiooniriski. Euroopas on see tavaline ning meie
erastamislepingus sisalduv iildsegi mitte erakordne. Riikides, kus on ldbipaistev
hinnaregulatsioon, siis seal on ka tdpsed valemid ja pOhimodtted, mis voimaldavad
ldbipaistava hinnapoliitika ja ka pohjendatud hinnatdusu rakendamist.

Kiisimus hr Leede’lt: mis saab Seltsist peale 20207




Hr Plenderleith vastas, et Selts ja teenuse osutamiseks vajalik infrastruktuur jadb, kuna
varad, mille kaudu osutatakse teenust Tallinna linnale on Seltsi omad. Vastavalt s6lmitud
erastamislepingule on Seltsi kohustus kuni 2020.aastani pakkuda kokkulepitud tariifiga
tdnase teenusetasemega teenust. Peale seda tuleb leping ja selle tingimused lébi rédkida,
sealhulgas tariifistruktuur ja teenusetasemed.

Kiisimus hr Pokk’ilt: Selts on sattunud vastu tahtmist vaidlusesse, kus vastaspooleks on
onnetu partei IRL ja Konkurentsiamet. Ilmselt ei ole teada, millal see vaidlus 16peb. Mis
on meie arvates Seltsi voidu voimalused selles vaidluses?

Hr Plenderleith nentis, et see ei ole vaidlus, mille osaline soovib Selts olla. 2001 sdlmiti
erastamisleping, mille kiitsid heaks Eesti Vabariigi Valitsuse korgeimad avalikud
teenistujad, kes olid vidgagi huvitatud Seltsi erastamisest. Selts eeldab, et sOlmitud
lepingut austatakse. Kui IRL ja Konkurentsiamet ei soovi lepingut austada, siis me
loodame, et nad on piisavalt professionaalsed, et alustada ldbirddkimisi. Nii ei ole aga
toimunud. Meie eesmérk on olla ldbipaistev ja professionaalne ithing, me tugineme vaid
faktidele ja diguspérasele tdendusmaterjalile. Pean rohutama, et IRL ja Konkurentsiamet
ei ole esitanud kohtule ega ASTV-Ie iihtegi dokumenteeritud tdendit, mis toetakse nende
positsiooni selles vaidluses. Selts aga on alati esitanud dokumenteeritud ning sdltumatult
kontrollitavaid tdendeid. Olukorras, kus Selts ei soovi spekuleerida vdidu tdendosuse osas
usume, et Eesti Oigussiisteemi aususesse ning ka sellesse, et vaidlus 10ppeb Seltsile
edukalt. Soovime jitkuval pakkuda parimat voimalikku teenust ning vastata aktsionéride
ootustele, jatkata ldbipaistvat ja tdhendusrikast dialoogi regulaatori ja teiste seotud
osapooltega.

Kiisimus hr Ilmar Kallas’elt: olen Seltsi teenuste tarbija. Seltsi tariif eratarbijale on 2.08
eurot/m3, aga Viimsis on sama teenuse eest hind iile 3euro/m3. Kas Konkurentsiamet on
seda hinnavahet vorrelnud? Tundub, et protsess kidib Seltsi vastu, kus hind on enam-
vihem normaalne.

Hr Plenderleith vastas, et Konkurentsiamet on sellisest erinevusest teadlik, kuna ta on
Viimsi tariifid iile vaadanud, ja need kooskdlastanud. Selts on sdlminud Tallinna linnaga
teenuslepingu, mille kohaselt on Selts kohustatud saavutama kindlad keskkonna-,
tootmis-, teenindusstandardid kokkulepitud tariifi eest. Viimsi elanikud ei saa olla
kindlad, millist teenust ning millisel tasemel nad kooskolastatud hinna eest saavad. Tuues
sisse paralleeli, siis kui te ldhete poodi ostma liha, siis on erinevus, kas osta
korgekvaliteedilist liha kindla hinna eest voi madalakvaliteedilist liha madala hinna eest.
Te teate, et see hind, mida te maksate peegeldub saadud toote ja teenuse kvaliteedis ja nii
peaks olema ka veemajanduses, kuid ometi ei ole see alati nii. Meie erastamisleping
kannab hoolt mdlema aspekti eest, teenuse kvaliteedi ja hinna eest, mis eristabki Seltsi
teistest Eesti vee-ettevotetest.

Kiisimus hr Raidna’lt: eelmisel aastal tegid ettekandjad ettepaneku véikeaktsioniridele
toetada Seltsi vaidluses. Kas midagi on toimunud ning mida saavad véikeaktsionérid
teha?

Hr Plenderleith vastas, et Selts hindaks korgelt, kui vdikeaktsionérid kirjutaksid veelkord
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sellest huvitatud véikeaktsionéridel poorduda peale koosolekut koosoleku protokollija pr
Kruusimée poole, kes annab kontaktandmeid, kuhu vdib podrduda.

Kiisimus hr Plunt’ilt: kas Seltsil on plaanis tegeleda veelgi enam veekadudega? Millist
meetodit kasutatakse?

Hr Timofejev vastas, et lekete tase oli 2012 aastal 15.9%, mis on parim tulemus Seltsi
ajaloos. Selline lekketase on juba vdga madal ning rahvusvaheline majanduslikult
optimaalne aktsepteeritud lekketase on 18%. Ilmselgelt on Seltsi kui keskkonnateadliku
ariithingu soov olukorda veelgi paremaks muuta. Selleks, et vihendada lekete protsenti
on oluline jitkata vorkude rekonstrueerimist ka tulevikus. Viimastel aastatel oleme
vorkude rekonstrueerimisel kasutanud tehnoloogiat, mis kindlustab téokindluse.
Uhisveeviirgi ja —kanalisatsioonitorustiku rekonstrueeritakse 2013 aastal vajalikus mahus.
Vorreldes 2012.aastaga on 2013.aastal torustiku purunemiste protsent vihenenud ligi
20%, mis nditab, et ettevote on langetanud oigeid investeerimisotsuseid ning on
jatkusuutlik.

Kiisimus hr Plunt’ilt: kui suur on puurkaevude arv, mida Selts kasutab?

Hr Timofejev vastas, et Selts toodab 66tuhat/m3 vett pidevas, millest ligikaudu 10%
saadakse puurkaevudest.

Kiisimus hr Plunt’ilt: kui suur on veekao kulu Seltsile?

Pr Kiéi vastas, et lekke hulk on ca 7-10 tuhat m3 pidevas. See tundub suure hulgana, kuid
vorrelduna investeeringuga, mis on vajalik saavutamaks null leket, siis oluline
investeerimismahu tdus ei ole majanduslikult otstarbekas, kuna Selts on juba saavutanud
ning iiletanud majanduslikult efektiivse lekete taseme.

Hr Plenderleith lisas, et leketega seotud aastane rahaline kulu on ligikaudu 1-1,5 miljonit
eurot.

Hr Timofejev tdiendas, et ka uued torud ei ole lekkekindlad ning uue torustiku lekete tase
5-10% on aktsepteeritav.

Kiisimus hr Talpsepp’alt: millistes linnaosades on peamised veekaod?

Hr Timofejev vastas, et Selts on jaotanud linna piirkondadeks, mille puhul vee
vooluhulka jdlgitakse internetipdhise detektoriga. Lekkeid on vdimalik tuvastada 6osel,
kui vee tarbimine linnas on minimaalne. Suuremad veekaod on nendes linnaosades, kus
on suuremad torustikud, nt Oismiel ja Lasnamiel. Selts on pidevalt selliseid suuremaid
magistraale rekonstrueerinud. Niiteks rekonstrueeris Selts 2013 aastal 600mm torustiku
Paasiku tinaval Lasnamdel.

Kliisimus hr Raive’lt: Kui suur oleks Seltsi voimalik kahjundue riigi vastu, kui Selts peaks
kohtus vditma?

Hr Plenderleith peab oluliseks pidada vastaspoolega professionaalset dialoogi. Selts on
tanaseks hinnanud vdimaliku kahjundude suuruseks ca 35-40 miljonit eurot.




Hr Nettan ténas, et Seltsis tootavad professionaalid, kes kaitsevad oma aktsionéride huve.
On kahju, et IRL’is ja Konkurentsiametis ei toota professionaalid. Kuidas nendega
voidelda?

Hr Plenderleith vastas, et parim, mida Selts vdib teha on jiddda professionaalseks ning
piitida jatkata fakti- ja tdenduspohist dialoogi.

Kiisimus hr Tarasjuk’ilt: Kas Selts on ainukene borsidel noteeritud vee-ettevote?

Hr Plenderleith vastas, et on ka teisi borsil noteeritud vee-ettevotteid, niiteks United
Utilities ja Seven Trent Suurbritanniast Londoni borsil; ja Veolia Prantsusmaal ja Suez
Pariisi ja New Yorgi borsil, kuid mitte koik neist ei ole vaid vee-ettevotted, vaid neil on
ka korvaléritegevusi.

Seltsi juhatuse esimehe iilevaade voeti Seltsi aktsioniiride poolt teadmiseks.

Hisletamise viis libi ARS Corporate Services OU esindaja. Hiiletamine toimus
aktsiondridele aktsiondride nimekirja kandmisel véljastatud hiiletamispultide alusel.
Hailetamistulemused arvestati elektrooniliselt.

Kiesolevas protokollis kajastatud otsuste vastuvotmisel on kinni peetud seaduse ja
pohikirja nduetest.

Kiesolevale protokollile on lisatud:
1. koosolekul osalejate nimekiri
2. aktsiondride esindajate volikirjad

Enne allakirjutamist on kiesolev notariaalakt ja selle lisad antud koosoleku juhatajale ja
protokollijale iilevaatamiseks ning seejdarel notariaalakti tdestaja juuresolekul
omakdéeliselt alla kirjutatud.

Kiesolev notariaalakt (iildkoosoleku protokoll ja otsused) on koostatud ja alla kirjutatud
tihes (1) eksemplaris, mis siilib notaribiiroos. Kéesoleva akti koostamise pideval
viljastatakse Seltsile notariaalakti drakiri.

Kiesolevas dokumendis on 11 noori ja reljeefpitseri abil kdidetud lehte.

Notari tasu arvutamise tehinguvéirtus iildkoosoleku protokolli ja otsuste tdestamisel on
L4 aktsiakapitali suurus.

Notaritasu: Uldkoosoleku protokoll 319.50 eurot (notari tasu seaduse § 18 1g 4,22,291g 1 p
4).

Notari tasu kokku 319.50 eurot.

Kiibemaks 63.90 eurot.

Kokku 383.40 eurot.



Koosoleku juhataja

ees- ja perekonnanimi kirjatdhtedega allkiri

Koosoleku protokollija

ees- ja perekonnanimi kirjatihtedega allkiri



